T.C. OZET: Tutuklu olarak farkli ceza infaz

UYUSMAZLIK MAHKEMESI kurumlarinda bulunan eslerin birbirleriyle
yeterli iletisim kuramamalari nedeniyle aile
ESAS NO : 2021/312 hayatina saygl hakki ile haberlesme
KARAR NO :2021/342 harriyetinin ihlali sonucu ugranilan manevi
KARAR TR :07/06/2021 zararin tazmini istemiyle acilan davanin
ADLI YARGI YERINDE go6rulmesi
gerektigi hk.
KARAR
Davaci : E.A.

Vekili : Av. S.A.
Davali : Maliye Hazinesi
Vekili : Av. S.A.

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, davacinin Gaziantep E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda tutuklu
olarak bulunmaktayken, Gaziantep H Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda tutuklu olarak
bulunan esiyle acik yahut kapali goérisme hakkindan faydalandiriimadigini, telefonla
goristurilme haklarindan yararlandiriimadigini, esiyle gériisme talebinin Ceza infaz Kurumu
Idare ve Gozlem Kurulu tarafindan reddedildigini, s6z konusu karara karsi yaptigi itirazinin
Gaziantep infaz Hakimligi tarafindan kabul edilmedigini, bunun tizerine 10/11/2016 tarihinde
Anayasa Mahkemesine bireysel basvuruda bulundugunu, Anayasa Mahkemesinin 03/07/2019
tarihli ve 2016/57050 basvuru numaral karariyla aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigine
karar verildigini belirterek, bu sebeple elem ve 1zdiraba ugradigini ileri strilerek, 60.000TL
manevi tazminatin ihlal tarihinden itibaren yasal faiziyle birlikte 6denmesi istemiyle idari
yargi yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA iLiSKiIN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

2. Gaziantep 1. idare Mahkemesi 17/09/2020 tarihli ve E.2020/719, K. 2020/713
sayili karari ile, Ceza infaz Kurumu idare ve Gozlem Kurulu tarafindan verilen kararin
yargisal denetiminin infaz hakimligi ve agir ceza mahkemesi tarafindan yapilmasi ve islemin
yargisal islem niteligine dénismesi nedeniyle bu islem sonucu devletin sorumlu tutulmasi ve
bu sorumlulugun vyargisal denetiminin de ayni yargl duzeni icinde yapiimasi gerektigi
belirtilerek, uyusmazhgdin ¢cézimunin adli yargi yerine ait oldugu gerekcesiyle davanin gérev
yonunden reddine karar vermis, verilen karar itiraz edilmeden kesinlesmistir.

3. Davaci, ayni istemle adli yargi yerinde dava agmistir.

B. Adli Yargida
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4. Gaziantep 11. AgJir Ceza Mahkemesi 25/02/2021 tarihli ve E.2020/415,
K.2021/71 sayih karari ile, 5271 sayili Kanun'un 141. maddesinde suc¢ sorusturmasi veya
kovusturmasi sirasinda gergeklesen koruma tedbirlerindeki hukuka aykiriliklar yéniinden bu
kanun hiikiimlerine gore tazminat istenebilecegdi ve madde metninde bu aykiriliklarin tahdidi
sekilde siralandigi, davacinin ceza infaz kurumunun eylemi nedeniyle tazminat talep ettigi,
bu talebin bu kapsamda bulunmadigi belirtilerek, iddiasina yonelik uyusmazhgin ¢ézimanin
idari yargl yerine ait oldugu gerekcesiyle gorevsizlik karari vermis, verilen karar itiraz
edilmeden kesinlesmistir.

1. ILGILIi HUKUK

5. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkindaki Kanun’un
“Hukimlinin telefon ile haberlesme hakki” baslikli 66. maddesi soyledir:

“ (1) Kapal ceza infaz kurumlarindaki hukumliler, Cumhurbaskaninca c¢ikarilan
yonetmelikte belirlenen esas ve usullere gore idarenin kontrolindeki dcretli telefonlar ile
goriisme yapabilirler. Telefon gérismesi idarece dinlenir ve kayit altina alinir. Bu hak,
tehlikeli halde bulunan ve 6rgiit mensubu hilkiimluler bakimindan kisitlanabilir.

(2) Acik cezainfaz kurumlari ile cocuk egitimevlerinde hikimluler, tcretli telefonlarla
serbestce goriisme yapabilirler.

(3) Acik ve kapal ceza infaz kurumlarindaki hikimluler altsoy, Ustsoy, es ve
kardeslerinin 6lum, agir hastalik, salgin hastalik veya dogal afet hallerinde, kuruma ait
telefon ve faks cihazindan derhdl yararlandirilirlar. Gorismeler, tutanak ile belgelenir ve
tutanaklar 6zel bir dosyada saklanir.

(4) Hukamluler acik ve kapah ceza infaz kurumlarinda, ¢ocuk egitimevlerinde arag
telefonu, telsiz telefon veya cep telefonu ve benzeri iletisim araglarini bulunduramaz ve
kullanamazlar.”

6. "Hukumllyl ziyaret" bashkli 83. maddesi séyledir:

" (1) Hukumld, belgelendirilmesi kosuluyla esi, tclincu dereceye kadar kan ve kayin
hisimlari ile vasisi veya kayyimi tarafindan haftada bir kez ve ayrica kuruma kabullerinde,
zorunlu haller disinda bir daha degistirilmemek zere, ad ve adreslerini bildirdigi en fazla
Uc kisi tarafindan, yarim saatten az ve bir saatten fazla olmamak (zere ¢alisma saatleri
icinde ziyaret edilebilir. (Ek cimle: 24/1/2013-6411/9 md.) Cocuk hikimluler igin ziyaret
sUresi bir saatten az, (¢ saatten fazla olmamak Uzere belirlenir.

(2) Birinci fikrada belirtilenler disindaki kimselerin ziyaretine Cumhuriyet Bassavciligi
tarafindan yazil olarak izin verilebilir.

(3) Gorusler, kosul ve sureleri Adalet Bakanhginca hazirlanan yonetmelikle kapah ve
acik olmak tzere iki bicimde yaptirihr.”

7. "Tutuklularin  haklarn™ bashkli 114. maddesinin ikinci ve tgunci fikralari
soyledir:

(2) Sorusturma ve kovusturma evrelerinde tutuklular, kurumun bu husustaki genel
diizenine uymak suretiyle ziyaretci kabul edebilirler. Ancak sorusturma evresinde
Cumhuriyet savcisl, kovusturma evresinde hakim veya mahkeme, sorusturmanin veya
davanin selameti bakimindan tutuklunun ziyaretci kabulini yasaklayabilir veya bu hususta
kisitlamalar koyabilir.

(3) Tutuklularin yazili haberlesmeleri ile telefonla gorismeleri, sorusturma evresinde
Cumbhuriyet savcisl, kovusturma evresinde hakim veya mahkemesince kisitlanabilir.
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8. Ayni Kanun’un "Tutuklularin yikumlalikleri” bashkl 116. Maddesinin ilgili
kisimlari da soyledir:

" (1) Bu Kanunun; ...... hiukumluler ile yakinlari ve ilgililerin bilgilendirilmesi, .....
telefonla haberlesme hakki, ...... ziyaret, yabanci hiukumlileri ziyaret, ziyaret ve gorislerde
uygulanacak esaslar,...... hiktmlerin tutukluluk haliyle uzlasir nitelikte olanlar tutuklular
hakkinda da uygulanabilir.

9. 4675 sayili infaz Hakimligi Kanunu’nun “Amag ve kapsam’ baslikli 1. maddesi
soyledir:

"Bu Kanunun amaci, infaz hakimliklerinin kurulus, gérev, ¢calisma esas ve usullerini
diizenlemektir.

(Degisik ikinci fikra:14/4/2020-7242/1 md.) Bu Kanun, ceza infaz kurumlari ve
tutukevlerinde bulunan hikimlu ve tutuklular hakkinda yapilan islemlere veya bunlarla ilgili
faaliyetlere ya da Cumhuriyet savcisinin ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin
verdigi kararlara yonelik sikayetleri incelemek ve karara baglamak, ceza ve glvenlik
tedbirlerinin infazina iliskin hakim veya mahkeme tarafindan verilmesi gerekli kararlari
almak, isleri yapmak ve kanunlarla verilen diger gorevleri yerine getirmek Uzere kurulan
infaz hakimliklerine iliskin hukumleri kapsar.

10. “Infaz Hakimliklerinin Gérevleri”” baslikli 4. maddesi s6yledir:

* Infaz hakimliklerinin gérevleri sunlardir:

1. Hukdmli ve tutuklularin ceza infaz kurumlari ve tutukevlerine kabul edilmeleri,
yerlestirilmeleri, barindirilmalari, 1sitiimalari ve giydirilmeleri, beslenmeleri, temizliklerinin
saglanmasi, bedensel ve ruhsal sagliklarinin korunmasi amaciyla muayene ve tedavilerinin
yaptiriimasi, disariyla iliskileri, calistirilmalari gibi islem veya faaliyetlere iliskin sikayetleri
incelemek ve karara baglamak.

2. Hikumlulerin cezalarinin infazi, misahadeye tabi tutulmalari, acik cezaevlerine
ayrilmalari, izin, sevk, nakil ve tahliyeleri; tutuklularin sevk ve tahliyeleri gibi islem veya
faaliyetlere iliskin sikayetleri incelemek ve karara baglamak.

3. Hukumli ve tutuklular hakkinda alinan disiplin tedbirleri ve verilen disiplin
cezalarinin kanun, veya diger mevzuat hikumlerine aykiri oldugu iddiasiyla yapilan
sikayetleri incelemek ve karara baglamak.

4. Ceza infaz kurumlari ve tutukevleri izleme kurullarinin kendi yetki alanlarina giren
ceza infaz kurumlari ve tutukevlerindeki tespitleri ile ilgili olarak dizenleyip intikal
ettirdikleri raporlari inceleyerek, varsa sikayet niteligindeki konular hakkinda karar vermek.

5. (Ek:14/4/2020-7242/4 md.) Cumhuriyet savcisinin ceza ve guvenlik tedbirlerinin
infazina iliskin verdigi kararlara karsi yapilan sikayetleri incelemek.

6. (Ek:14/4/2020-7242/4 md.) Ceza ve givenlik tedbirlerinin infazina iliskin mahsup,
ceza zamanasimi ve hukimltnan 6limi hallerinde verilecek kararlar da dahil olmak (zere
hakim veya mahkeme tarafindan verilmesi gerekli kararlari almak ve isleri yapmak.

7. Kanunlarla verilen diger gorevleri yapmak.

Kanunlarda baska bir yargi merciine birakilan konulara iliskin hikimler sakhidir.”

11. “infaz hakimligine sikayet ve usuli” bashkli 5. maddesinde, ceza infaz kurumlari
ve tutukevlerinde hikumli ve tutuklular hakkinda yapilan islemler veya bunlarla ilgili
faaliyetlerin ya da Cumhuriyet savcisinin ceza ve guvenlik tedbirlerinin infazina iliskin
verdigi kararlarin kanun veya diger mevzuat hiikimlerine aykiri oldugu gerekcesiyle bu karar,
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islem veya faaliyetlerin 6grenildigi tarihten itibaren on bes gin, herhalde yapildigi tarihten
itibaren otuz giin icinde sikayet yoluyla infaz hakimligine basvurulabilecegi hukmine ve
“infaz Hakimligince Sikayet Uzerine Verilen Kararlar” baglikli 6. maddesinin uginci
fikrasinda, ““infaz hakimi, inceleme sonunda sikayeti yerinde gormezse reddine; yerinde
gorirse, yapilan islemin iptaline ya da faaliyetin durdurulmasina veya ertelenmesine karar
verir’” hiikkmiine ve son fikrasinda ““Itiraz, infaz hakimliginin yargi cevresinde bulundugu agir
ceza mahkemesine yapihir. infaz hakimi ayni zamanda bu mahkemenin tiyesi oldugu takdirde
itirazla ilgili karara katilamaz.”” hukimlerine yer verilmistir.

IV. INCELEME VE GEREKCE

A. ilk inceleme

12. Uyusmazlik Mahkemesinin Celal Mimtaz AKINCI’nin baskanhginda, Uyeler
Sukri BOZER, Mehmet AKSU, Birol SONER, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet
ARSLAN'In katilimlariyla yapilan 07/06/2021 tarihli toplantisinda; 2247 sayili Kanun'un 27.
maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, idari ve adli yargi yerleri arasinda anilan
Kanun’un 14. maddesinde 6ngorilen bicimde olumsuz gérev uyusmazhgr dogdugu, idari ve
adli yargi dosyalarinin 15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davacinin istemi tzerine
son gorevsizlik kararini veren mahkemece Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve usule
iliskin islemlerde herhangi bir noksanlik bulunmadigi anlasildigindan gérev uyusmazliginin
esasinin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

13. Raportor-Hakim Gulten Fatma BUYUKEREN’in, davanin ¢oziiminde adli
yarginin gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili
Bassavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil Tbrahim CIFTCi’nin adli
yarginin, Danistay Savcisi Yakup BAL’In idari yarginin goérevli oldugu yolundaki sozli
aciklamalari da dinlendikten sonra; geregi gorusullp dustnaldu:

14. Dava, tutuklu olarak farkl ceza infaz kurumlarinda bulunan eslerin birbirleriyle
yeterli iletisim kuramamalari nedeniyle aile hayatina saygi hakki ile haberlesme hirriyetinin
ihlali sonucu ugranilan manevi zararin tazmini istemiyle actimistir.

15. Olayda, davaci iddiasinin, yukarida hilkiimlerine yer verilen 4675 sayili infaz
Hakimligi Kanunu’nun 4. maddesinde yer alan ...disariyla iliskileri...ceza infaz kurumlari ve
tutukevleri izleme kurullarinin kendi yetki alanlarina giren ceza infaz kurumlari ve
tutukevlerindeki tespitleri ile ilgili olarak diizenleyip intikal ettirdikleri raporlari inceleyerek,
varsa sikayet niteligindeki konular hakkinda karar vermek....konusuna iliskin olup, bu
sikayetleri incelemenin ve karara baglamanin infaz Hakimliginin gérevinde oldugu
dizenlemesine istinaden, bu konulardaki sikayetlere bakmakla adli yargi yerinin gorevli
oldugu belirlenmis olup, ayni sikayetten kaynaklanan tazminat istemli davalara da adli yargi
yerinde bakilacagi, ancak Uyusmazlik Mahkemesinin adli yargi icerisinde hangi yargi
merciinin bu davalara bakmakla gorevli oldugu hususunda karar verme yetkisi bulunmadigi
gozetildiginde, bu belirlemenin ilgili yargi kolunun kendi igerisinde yapilmasi gerektigi
sonucuna varilmistir.

16. Yukarida belirtilen hususlar g6z 6ninde bulundurularak, Gaziantep 11. Agir
Ceza Mahkemesinin 25/02/2021 tarihli ve E.2020/415, K.2021/71 sayih gorevsizlik kararinin
kaldiriimasi gerekmistir.
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V. HUKUM

Aciklanan gerekcelerle;
A. Davanin ¢6ziimiinde ADLi YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Gaziantep 11. Agir Ceza Mahkemesinin 25/02/2021 tarihli ve E.2020/415,
K.2021/71 sayili GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

07/06/2021 tarihinde, OY BIRLIGI iLE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Celal Miimtaz Sukri Mehmet Birol
AKINCI BOZER AKSU SONER
Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN
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